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Abstract

The transfer of procedural standing — must be analyzed in an article that will start from the
analysis of the provisions of procedural law and their in-depth research.

In addition to the analysis of the relevant legal rules, we will proceed both to a research of the
relevant doctrine and to a research of the case law of the courts, aiming to deal with the theoretical
issues in close correlation with the solutions in the practice of the courts.

This article will be structured in two parts. The first part is intended to describe the general
rules on the transfer of procedural standing from the perspective of the general rules.

The second part will present the procedural situation of the transferor and his successors.
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Rezumat

Transmiterea calitdtii procesuale — se impune a fi analizatd in cadrul unei lucrdri care va porni
de la analiza dispozitiilor de drept procesual incidente si cercetarea acestora aprofundatd.

Pe ldngd analiza normelor de drept incidente, vom proceda atét la o cercetare a doctrinei
relevante, cdt si la o cercetare a jurisprudentei instantelor de judecatd, urmdrind sé tratdm
problemele teoretice in strdnsd corelatie cu solutiile din practica instantelor de judecatd.

Prezenta lucrare va fi structuratd in doud pdrti. Prima parte este menitd sa descrie regulile
generale cu privire la transmiterea calitdtii procesuale, din perspectiva regulilor generale.

Cea de-a doua parte va prezenta situatia procesuald a intrdindtorului si a succesorilor sdi.

Cuvinte-cheie: calitatea procesuald, conditii de exercitare ale actiunii civile, transmiterea
calitdatii procesuale.

1. Preliminarii

Calitatea procesuala este o conditie care trebuie sa existe pentru ca un subiect de drept sa fie parte
intr-un proces civil.

Art. 36 C. pr. civ. aratd in mod expres ce se intelege prin calitate procesuala:

,Calitatea procesuald rezultd din identitatea dintre pdrti si subiectele raportului juridic litigios, astfel
cum acesta este dedus judecdtii. Existenta sau inexistenta drepturilor si a obligatiilor afirmate constituie
o chestiune de fond”.
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Practic, calitatea procesuala (Legitimatio ad causam) presupune existenta unei identitati intre
persoana reclamantului si cel care se pretinde titular al dreptului subiectiv in raportul juridic dedus
judecatii si, pe de alt3 parte, intre persoana paratului si cel obligat n acelasi raport juridic.

2. Consideratii generale asupra transmiterii calitatii procesuale

Potrivit art. 38 C. pr. civ.:

,Calitatea de parte se poate transmite legal sau conventional, ca urmare a transmisiunii, in conditiile
legii, a drepturilor ori situatiilor juridice deduse judecdtii”.

Transmiterea calitatii partilor decurge din schimbarea subiectelor raportului de drept substantial
dedus judecatii si are ca efect, in plan procesual, transmiterea drepturilor si obligatiilor procesuale ale
partii initiale2.

Practic, transmiterea calitatii procesuale are loc ca urmare a transmiterii drepturilor sau a obligatiilor
ce formeaza continutul raportului juridic litigios dedus judecatii.

Tnsd, pentru a interveni aceastd transmitere a calitatii procesuale, considerdm cd este necesar ca
transmiterea drepturilor sau a obligatiilor ce formeaza continutul raportului juridic litigios dedus judecatii
sa aiba loc in timp ce actiunea civila este pe rolul instantei.

Tn situatia in care transmiterea drepturilor sau a obligatiilor ce formeaza continutul raportului juridic
litigios dedus judecatii a intervenit anterior demararii litigiului iar actiunea este formulata de catre sau in
contradictoriu cu antecesorul in drepturi, apreciem ca actiunea este formulatd de catre sau in
contradictoriu cu o persoana care nu are calitate procesuald activa sau pasiva. In aceasta situatie nu mai
intervine institutia juridica a transmiterii calitatii procesuale.

Pe de alta parte, in situatia in care transmiterea drepturilor sau a obligatiilor ce formeaza continutul
raportului juridic litigios dedus judecatii intervine in cursul executarii silite, transmiterea calitatii
procesuale nu mai intereseaza din punct de vedere al actiunii civile in fata instantei, ci intereseaza din
punct de vedere al executarii silite, astfel cum vom prezenta in paragraful urmator.

Mai exact, conform prevederilor art. 645 alin. (2) C. pr. civ.:

,Calitatea de creditor sau de debitor se poate transmite oricand in cursul executdrii silite, potrivit
legii. In acest caz, actele de executare indeplinite pdnd la data transmiterii calitédtii procesuale produc
efecte, in conditiile legii, fatd de succesorii in drepturi ai creditorului sau ai debitorului, dupd caz”.

Revenind la transmiterea calitatii procesuale, aceasta se poate transmite pe parcursul derularii
procesului civil, prin transmisiune legald sau conventional&3.

n cazul persoanelor fizice, transmisiunea legal3 a calititii procesuale opereaza in cazul succesiunii,
mostenitorii acceptanti ai succesiunii preluand pozitia procesuald a defunctului lor autor cu exceptia
cazurilor in care legea interzice in mod expres acest lucru®.

Astfel, daca una dintre partile raportului de drept substantial dedus judecatii a decedat pe parcursul
procesului, Tn principiu, drepturile si obligatiile sale procesuale vor fi preluate de catre mostenitorii
acesteia, operand ca atare transmiterea calitatii procesuale.

n situatia in care dovada indeplinirii procedurii de citare cu una dintre partile procesului este
returnata la dosar cu mentiunea destinatar decedat iar la apelul partilor nu raspunde nicio persoana,
judecarea cauzei in lipsa fiind solicitata, in practica, s-a retinut ca instanta va amana cauza in scopul
emiterii unei adrese catre Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date sau
catre o alta institutie echivalenta, pentru a comunica daca partea in cauza figureaza in evidentele acesteia
ca fiind decedata, simpla mentiune Tn acest sens inserata in cuprinsul citatiei nefiind suficienta pentru a
constata suspendarea de drept a judecatii cauzei®.

1V.M. Ciobanu, T.C. Briciu, C.C. Dinu, Drept procesual civil, Editura National, Bucuresti, 2013, p. 126.

2 G. Boroi, 0. Spineanu-Matei, A. Constanda s.a., Noul Cod de procedurd civild — comentariu pe articole, editia a ll-a,
Editura Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 119.

3 C. Rosu, Drept procesual civil. Partea generald, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2016, p. 43.

4 Idem, p. 44.

5 Ibidem.



Tns&, Tn momentul in care una dintre partile procesului a decedat, iar partea adversa a depus la dosar
certificatul de deces, drepturile si obligatiile procesuale ale partii decedate, desi se transmit in mod
automat odata cu dobandirea calitatii de mostenitor, nu vor fi exercitate imediat, respectiv asumate de
catre succesori intrucat, pana la introducerea acestora in cauza, judecarea pricinii se suspenda de drept®.

Dar, am dori sa subliniem faptul ca avem posibilitatea sa evitdm suspendarea de drept a cauzei.
Conform prevederilor art. 412 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. intr-adevar, judecarea cauzelor se suspenda de
drept prin decesul uneia dintre parti, pana la introducerea in cauza a mostenitorilor, in afara de cazul
cand partea interesata cere termen pentru introducerea in judecata a acestora.

Practic, in situatia n care partea interesata solicita acordarea unui termen pentru introducerea in
cauza a mostenitorilor, iar in termenul respectiv identifica si solicitda introducerea Tn cauza a
mostenitorilor partii decedate, mostenitorii sunt introdusi in proces iar judecata continua cu acestia in
calitate de parte.

Tns&, considerdm c3 este necesar ca mostenitorii partii care a decedat pe parcursul litigiului s3
accepte mostenirea. In sistemul nostru de drept succesoral civil, calitatea de mostenitor nu se
dobandeste ope legis, fara sa intervind vointa succesibilului. Nimeni nu este obligat sa accepte o
mostenire care i se cuvine.

Mostenitorii care accepta succesiunea preiau drepturile si obligatiile autorului lor si preiau si
calitatea de parte in procesele purtate de acesta’.

Mentionam situatii intalnite Tn practica in care a intervenit decesul uneia dintre parti, s-a solicitat de
catre partea interesata introducerea in cauza a mostenitorului identificat iar mostenitorul a depus la
dosar o declaratie prin care a ardtat faptul cd renuntd la mostenire. Tn atare situatie, partea trebuie sd
identifice si sa solicite introducerea in cauza a unui alt mostenitor care sa accepte mostenirea, daca
exista, sub sanctiunea suspendarii cauzei.

Pe de altd parte, trecand peste aceste motive din doctrind, am identificat recent o solutie in
jurisprudenta potrivit careia nu ar fi necesara dovada acceptarii mostenirii.

Mai exact, instanta® a retinut faptul cd un mostenitor sezinar poate fi introdus in judecatd in calitate
de parat, in ipoteza decesului partii pe parcursul procesului, chiar in lipsa emiterii certificatului de
mostenitor sau de calitate de mostenitor ori a dovedirii acceptarii mostenirii in orice mod, cu exceptia
celui care a renuntat la mostenire.

Apadrarea referitoare la renuntarea la mostenire nu poate primi relevanta in situatia in care declaratia
de renuntare nu a fost formulata in termenul de 1 an de acceptare a succesiunii, ci dupa implinirea
acestuia, in cursul judecatii.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta a aratat ca prin cererea de chemare in judecata
inregistrata pe rolul Judecatoriei Brasov, reclamanta [...] a chemat in judecata pe parata [...], solicitand
instantei sa oblige parata la plata sumei de 8.433 lei reprezentand contravaloarea sumei achitate la Banca
[...], la care se adauga dobanda legal3, cu cheltuieli de judecata.

Parata a decedat, la termenul din data de 19 noiembrie 2020 fiind introdusi in cauza mostenitorii
defunctei.

Prin sentinta civild nr. 895 din 9 februarie 2021, Judecatoria Brasov a admis cererea de chemare in
judecata formulata de reclamanta [...] in contradictoriu cu paratii [...], avand ca obiect pretentii.

Au fost obligati paratii la plata sumei de 8.433,41 lei — debit, la care se adauga dobanda legala ce se
va calcula de la data platii debitului achitat de reclamanta pana la data platii efective. Au fost obligati
paratii si la plata sumei de 2.030 lei, reprezentand cheltuieli de judecata.

Prin decizia civila nr. 612/AP din 12 mai 2022, Tribunalul Brasov a respins exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive invocate de apelantul-parat [...] si a respins apelul formulat de apelantul-parat [...] in
contradictoriu cu intimata-reclamanta [...] si intimata-parata [...], impotriva sentintei civile nr. 895 din 9
februarie 2021 pronuntate de Judecatoria Brasov, pe care a mentinut-o.

6 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda s.a, Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 122.

7 G. Durac, Drept procesual civil, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2014, p. 131.

8 Decizia nr. 77/2023 pronuntatd de Curtea de Apel Brasov, Sectia civild, publicatd in C.M. Mocanu,
C.M. Turcu, G.A. Nedelcu, Drept procesual civil, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2023, p. 169.
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De asemenea, s-a respins cererea formulata de intimata-reclamanta de obligare a apelantului-parat
[...] la plata cheltuielilor de judecata in apel, ca netemeinica.

Tmpotriva acestei decizii a formulat recurs paratul [...], solicitdnd admiterea recursului, casarea in tot
a deciziei recurate, rejudecarea apelului, in sensul admiterii apelului, schimbarii in tot a sentintei apelate
si admiterii exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive cu consecinta respingerii actiunii ca fiind formulata
fata de o persoana lipsita de calitate procesuala pasiva, cu cheltuieli de judecata.

Primul motiv de nelegalitate a deciziei recurate invocate de parat vizeaza gresita solutionare a
exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive a recurentului-parat in raport de actiunea reclamantei, exceptie
procesuald invocata in fata instantei de apel. Astfel, s-a aratat ca, pentru a figura ca parte in prezenta
cauza si pentru a avea calitate procesuala pasiva, este necesar sa existe o deplind identitate intre recurent
si cel obligat in prezentul raport juridic.

Al doilea motiv de nelegalitate il constituie faptul ca instanta de apel a aratat in considerentele
deciziei recurate ca: apelantul este fiul paratei defuncte [...] si nu s-a opus apararii formulate de intimats,
care a sustinut ca el este cel care a locuit cu defuncta si care, dupa decesul acesteia, a ramas in locuinta
si a administrat bunurile din masa succesorala. Prin aceste acte si-a insusit calitatea de mostenitor.

S-a invederat instantei de judecata faptul ca recurentul nu a facut niciun act de acceptare tacita,
intrucat mama acestuia, inainte de deces, respectiv in anul 2008, i-a donat recurentului imobilul Tnhscris
in C.F. nr. [...] a localitatii Sanpetru, astfel ca, dupa decesul mamei, era firesc ca acesta sa locuiasca si sa
foloseasca imobilul in baza contractului de donatie, situatie Tn care este evident ca nu mai avea de ce sa
dezbata succesiunea pentru ca nu mai existau alte bunuri.

Un ultim aspect de nelegalitate il constituie interpretarea si aplicarea gresita a dispozitiilor art. 1.111
C. civ. care privesc declaratia de neacceptare a succesiunii si nu declaratia de renuntare, astfel cum a fost
data de recurent, instanta de apel considerand ca nu sunt indeplinite Tn cauza conditiile prevazute la
articolul mentionat.

Analizand recursul formulat in raport cu motivele de recurs si actele dosarului, in baza art. 496 C. pr.
civ., Curtea a constatat ca este nefondat.

n primul rand, instanta de control judiciar a retinut cd prezenta cale extraordinard de atac, potrivit
art. 488 alin. (1) C. pr. civ., poate fi exercitata doar pentru motivele expres prevazute de lege.

Recurentul invocd motivul de recurs prevazut de dispozitile art. 488 alin. (1) pct. 8
C. pr. civ., sustinand ca hotararea recurata a fost data cu incalcarea si aplicarea gresita a normelor de
drept material, acesta criticand in esenta gresita solutionare a exceptiei lipsei calitatii sale procesuale
pasive pe care a invocat-o in apel, raportat la faptul ca nu ar fi facut acte de acceptare expresa sau tacita
a mostenirii in termenul legal, mai mult chiar, a renuntat Th mod expres la mostenire.

Prin raportare la motivele invocate, Curtea a retinut ca instanta de apel a facut o corecta interpretare
si aplicare n speta a dispozitiilor legale incidente, in temeiul carora a retinut ca apelantul, in calitate de
fiu al paratei, decedata in timpul procesului, are calitate procesuala pasiva in prezenta cauza.

Astfel, s-aretinut in speta ca parata a decedat dupa inregistrarea actiunii in fata primei instante, fiind
introdusi in cauza copiii paratei, respectiv recurentul si sora sa. Prin urmare, recurentul, in calitate de fiu
al paratei, este, conform art. 1.126 C. civ., mostenitor sezinar, astfel ca, potrivit art. 1.125 C. civ., pe langa
stapanirea de fapt exercitatd asupra patrimoniului succesoral, sezina ii confera si dreptul de a administra
patrimoniul si de a exercita drepturile si actiunile defunctei.

Prevederile art. 1.127 C. civ. stabilesc cd mostenitorii nesezinari dobandesc sezina numai prin
eliberarea certificatului de mostenitor insa, cu efect retroactiv din ziua deschiderii mostenirii iar pana la
intrarea in stapanirea de fapt a mostenirii, mostenitorul legal nesezinar nu poate fi urmarit in calitate de
mostenitor.

Prin urmare, daca un mostenitor nesezinar, in urma emiterii certificatului de mostenitor, poate avea
calitate procesuala pasiva, pe cale de interpretare se deduce ca si un mostenitor sezinar poate sa figureze
pe latura pasiva a raportului de drept procesual, neputandu-se retine ca art. 1.125 C. civ. ar putea exclude
obligatiile defunctului. Astfel, sezina confera functia de reprezentare in justitie a intereselor succesiunii
atat activ cat si pasiv.

ntr-adevar, conform art. 1.106 C. civ., invocat de recurent, ce reglementeaza dreptul succesibilului
de a alege intre consolidarea titlului de mostenitor prin acceptarea mostenirii si desfiintarea acestuia prin
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renuntarea la mostenire, mostenitorul sezinar nu este obligat sa accepte mostenirea, dreptul de optiune
succesorala avand caracter potestativ.

Tn consecintd, dupa aprecierea instantei de recurs, un mostenitor sezinar poate fi introdus in
judecata in calitate de parat, in ipoteza decesului partii pe parcursul procesului, chiar in lipsa emiterii
certificatului de mostenitor sau de calitate de mostenitor ori a dovedirii acceptarii mostenirii Tn orice
mod, cu exceptia celui care a renuntat la mostenire.

n spetd, recurentul sustine c3 a renuntat in mod expres la succesiune. Potrivit inscrisului autentic
mentionat, recurentul [...] a declarat in fata notarului public, la data de 1 februarie 2022, ca ,,renunta in
mod expres, in conformitate cu prevederile art. 1.100
C. civ. coroborate cu cele ale art. 1.120 C. civ. la succesiunea defunctei", precum si faptul ca ,,nu a facut
niciun act de acceptare tacita a succesiunii defunctei".

Tribunalul a retinut ca termenul de acceptare a succesiunii este de 1 an de la decesul antecesoarei,
implinindu-se la data de 31 decembrie 2020 si ca respectiva declaratie a fost formulata dupa pronuntarea
sentintei si declararea caii de atac. Mai mult chiar, desi a invocat existenta declaratiei de renuntare in
cererea de apel, aceasta a fost data doar la data de 1 februarie 2022, cu mult dupa inregistrarea apelului
(10 iunie 2021).

Prin urmare, Curtea a retinut ca, din moment ce declaratia de renuntare nu a fost formulata in
termenul de 1 an, de acceptare a succesiunii ci dupa implinirea acestuia, in cursul judecarii apelului din
prezenta cauza, in conditiile in care apelul viza chiar calitatea sa procesual pasiva prin prisma calitatii de
mostenitor, care era definitorie pentru a se retine ca recurentul poate sa figureze pe latura pasiva a
procesului in care era chemat sa raspunda pentru obligatiile defunctei, in mod corect tribunalul nu a dat
relevanta mentiunii referitoare la renuntarea la mostenire.

Celelalte critici ce vizeaza considerentele instantei de apel referitoare la actele cu valoare de
acceptare tacitd nu au mai fost analizate, avand in vedere cele retinute anterior, respectiv cd un
mostenitor sezinar poate fi introdus Tn judecata in calitate de parat, chiar in lipsa dovedirii acceptarii
mostenirii Tn orice mod, cu exceptia celui care a renuntat la mostenire.

Este o interpretare noua si diferita fata de doctrina relevanta in materie, ramanand sa observam
ulterior care va fi si interpretarea altor instante de judecata in acest sens.

ns3, trecand mai departe, in situatia in care nu exista niciun succesibil cunoscut, avand in vedere
sanctiunile care intervin pentru nerespectarea obligatiei de introducere in cauza a mostenitorilor partii
decedate, suspendarea cauzei si, ulterior, perimarea cererii de chemare n judecata, partea interesata
poate solicita notarului public competent numirea unui curator special al mostenirii in conformitate cu
prevederile art. 1.136 C. civ., pentru apararea drepturilor unui alt mostenitor eventual.

Sunt situatii in care legea nu permite preluarea de catre mostenitori a locului persoanei decedate,
deoarece este vorba de drepturi legate nemijlocit de persoana (drepturi cu caracter strict personal) sau
daca legea prevede o alta solutie in caz de deces al unei parti, de exemplu, daca unul dintre sofi
decedeaza n timp ce procesul de divort este pendinte, atunci casatoria inceteaza prin deces, iar dosarul
se va inchide’®.

Cu toate acestea, conform prevederilor art. 926 alin. (2) C. pr. civ., cand cererea de divort se
intemeiaza pe culpa paratului si reclamantul decedeaza in cursul procesului, lasdnd mostenitori, acestia
vor putea continua actiunea, pe care instanta o va admite numai daca va constata culpa exclusiva a
sotului parat.

De asemenea, in conformitate cu art. 429 alin. (1) C. civ., actiunea in tdgada paternitatii poate fi
pornita de sotul mamei, de mama3, de tatal biologic, precum si de copil, ea putand fi pornita sau, dupa
caz, continuata si de mostenitorii acestora, in conditiile legii (dispozitii similare exista si in privinta actiunii
n stabilirea paternitatii copilului din afara casatoriei si a actiunii in stabilirea maternitatii)°.

Pe de alta parte, sunt situatii in care actiunea nu trece asupra mostenitorilor dar, daca a fost pornita
de titular, atunci ea poate fi continuata de mostenitorii acestuia, in alte cuvinte, in privinta declansarii
procesului, mostenitorii nu au calitate procesuala activa dar ar putea avea loc o transmisiune a calitatii

9 G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, editia a 5-a, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2020, p. 51.
10 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda, s.a, Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 123.
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procesuale active daca procesul a fost declansat de autorul lor (actiunea in anularea casatoriei, actiunea
de divort intemeiata pe culpa paratului)l.

Tn privinta calittii procesuale pasive, tot prin lege sunt stabilite cazuri in care actiunea nu poate fi
pornita direct impotriva mostenitorilor unei anumite persoane dar poate fi continuata impotriva acestora
(actiunea in revocarea donatiei pentru ingratitudine poate fi exercitata numai impotriva donatarului dar,
dacd acesta decedeaza pe parcursul procesului, judecata va putea fi continuata Tmpotriva
mostenitorilor)!2.

n cazul persoanelor juridice, transmisiunea legald opereaza in cazul in care persoana juridicd, parte
in proces, este supusa reorganizarii>.

Ca moduri de reorganizare, prin raportare la dispozitiile art. 233 alin. (1) C. civ., reorganizarea
persoanei juridice se realizeaza prin: fuziune (absorbtia unei persoane juridice de catre o alta persoana
juridica sau contopirea mai multor persoane juridice pentru a alcatui o persoana juridicd noua); divizare
(totald — Tmpartirea intregului patrimoniu al unei persoane juridice intre doua sau mai multe persoane
juridice care exista deja sau care se infiinteaza prin divizare — totala sau partiala — desprinderea unei parti
din patrimoniul unei persoane juridice, care continua sa existe si transmiterea acestei parti catre una sau
mai multe persoane juridice care exista sau care se infiinteaza in acest mod); transformare (atunci cand
o persoana juridica, in cazurile prevazute de lege, isi inceteaza existenta concomitent cu infiintarea, in
locul ei, a unei alte persoane juridice)“.

Tn cazul fuziunii, potrivit art. 235 C. civ., in ipoteza absorbtiei, drepturile si obligatiile persoanei
juridice absorbite se transfera in patrimoniul persoanei juridice care o absoarbe, in timp ce, in ipoteza
contopirii, drepturile si obligatiile persoanelor juridice contopite se transfera in patrimoniul persoanei
juridice nou-infiintate.

Tn ipoteza divizarii, potrivit art. 238 C. civ., fiecare dintre persoanele juridice dobanditoare va
raspunde pentru obligatiile legate de bunurile care formeaza obiectul drepturilor dobandite sau pastrate
integral, precum si pentru celelalte obligatii ale persoanei juridice divizate, proportional cu valoarea
drepturilor dobandite sau pastrate, socotite dupa scaderea obligatilor mentionate la inceputul
enumerarii®>.

Raportat la dispozitiile art. 239 C. civ., in caz de divizare, contractele se vor repartiza, cu respectarea
prevederilor art. 206 alin. (2), art. 237 si art. 238 C. civ., astfel incat executarea fiecaruia dintre ele sa se
faca in intregime de cdtre o singura persoana juridica dobanditoare, afara numai daca aceasta nu este cu
putinta.

in cazul contractelor incheiate in considerarea calitatii persoanei juridice supuse reorganizirii,
acestea nu isi Tnceteaza efectele, cu exceptia cazului in care partile au stipulat expres contrariul sau
mentinerea ori repartizarea contractului este conditionata de acordul partii interesate?.

Potrivit dispozitiilor art. 241 alin. (2) C. civ., in cazul transformarii, drepturile si obligatiile persoanei
juridice care si-a incetat existenta se transfera in patrimoniul persoanei juridice nou-infiintate, cu
exceptia cazului in care actul prin care s-a dispus transformarea prevede altfel.

n ceea ce priveste data transmiterii drepturilor si obligatiilor, in conformitate cu dispozitiile art. 242
C. civ., In cazul reorganizarii persoanelor juridice supuse inregistrarii, transmiterea drepturilor si
obligatiilor se realizeaza, atat intre parti, cat si fata de terti, numai prin inregistrarea operatiunii si de la
data acesteia iar in privinta celorlalte persoane juridice nesupuse inregistrarii, transmiterea drepturilor si
obligatiilor se realizeaza, atat intre parti, cat si fata de terti, numai de la data aprobarii de catre organul
competent a inventarului, a bilantului contabil intocmit in vederea predarii-primirii, a evidentei si a
repartizdrii tuturor contractelor in curs de executare, precum si a oricaror altor asemenea acte prevazute
de lege.

11 G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, op. cit., p. 51.

12 Ibidem.

13 C. Rosu, op. cit., p. 44.

14 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda s.a, Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 124.
15 Idem, p. 124.

16 Ibidem.



Tn conformitate cu alin. (3) ale aceluiasi articol, in cazul bunurilor imobile ce fac obiectul
transmisiunii, dreptul de proprietate si celelalte drepturi reale se dobandesc prin inscrierea in cartea
funciara, in baza actului de reorganizare incheiat in forma autentica sau, dupa caz, a actului administrativ
prin care s-a dispus reorganizarea, insotit, in ambele situatii, daca este cazul, de certificatul de inregistrare
a persoanei juridice nou-infiintate®’.

Spre exemplu, in cazul divizarii totale a unei persoane juridice, parte intr-un litigiu vizand executarea
unui contract, ce a fost repartizat uneia dintre persoanele nou infiintate, doar aceasta din urma va avea
calitatea de parte in proces iar nu si cealaltd societate rezultata din reorganizare?®,

Transmiterea conventionala intervine pe baza conventiei dintre una din partile procesului si o terta
persoana, cum este cazul cesiunii de creanta, a preluarii datoriei, daca exista consimtamantul creditorului
si a vanzarii, schimbului sau donarii bunului litigios®.

De asemenea, transmiterea conventionala a calitatii de parte litiganta opereaza, in raporturile
juridice reale, in temeiul aducerii ca aport a bunului litigios in cazul Tn care bunul trece in patrimoniul
societatii®.

La fel ca si in dreptul substantial, transmisiunea calitatii procesuale poate fi universald, cu titlu
universal sau cu titlu particular.

Transmisiunea universala are loc Tn cazul mostenitorului legal unic si al legatarului universal, in caz
de fuziune pin absorbtie sau contopire sau ca urmare a transformarii persoanei juridice. Transmisiunea
cu titlu universal intervine Tn cazul succesiunii cu titlu universal, in caz de divizare totala sau partiala a
persoanei juridice sau 1n cazul fiduciei. Transmisiunea cu titlu particular are loc cand drepturile si
obligatiile transmise privesc anumite bunuri determinate??.

Drepturile si obligatiile procesuale pot fi transmise oricdnd in cursul procesului, chiar si in etapa
apelului sau a recursului, ntrucat transmisiunea calitatii partilor reprezinta o consecinta a schimbarilor
produse in continutul raportului de drept substantial, acestea nefiind limitate in timp22.

De asemenea, transmiterea calitatii partilor poate avea loc numai in timpul desfasurarii unui proces,
eventuala schimbare a uneia dintre partile raportului de drept substantial intervenita anterior declansarii
acestuia fiind de natura sa atraga, cu titlu exemplificativ, lipsa capacitatii de folosinta a paratului (parat
decedat anterior introducerii cererii) sau, dupa caz, a lipsei calitatii procesuale pasive (parat cedent,
cesiunea operand anterior introducerii cererii de chemare in judecata privind constatarea inexistentei
dreptului de creantd), in situatia in care cererea de chemare in judecata se formuleaza tot in
contradictoriu cu partea initiala, reclamantul netinand cont de schimbarea operata in planul dreptului
substantial®.

Spre exemplu, daca o parte a unui act juridic a decedat anterior promovarii de cdtre cealalta parte a
actiunii in declararea nulitatii actului iar acesta din urma formuleaza cererea in contradictoriu cu partea
decedatd, instanta nu va lua act de transmiterea calitatii procesuale pasive si nu va introduce in cauza
mostenitorii partii decedate ci, dimpotriva, va admite exceptia lipsei calitatii procesuale de folosinta a
paratului si va respinge actiune in consecinta.

Reclamantul are 17nsd posibilitatea, prin raportare la dispozitile art. 204 alin. (1)
C. pr. civ., sa-si modifice cererea sub aspectul cadrului procesual pasiv pana la primul termen la care va fi
legal citat, cand instanta va lua act de modificarea cererii de chemare in judecata si va amana pricina in
vederea comunicarii cererii modificate paratilor (mostenitorii partii initiale) in vederea formularii
ntadmpinarii.

n acest ultim caz, instanta nu va lua act de transmisiunea calitatii procesuale pasive, intrucat aceasta
nu a operat in timpul procesului, in schimb, va lua act de modificarea cererii sub aspectul cadrului

17 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda, s.a, Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 125.
18 Ibidem.

19 C. Rosu, op. cit., p. 44.

20 G, Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda, s. a, Noul Cod de proceduri civild, op. cit., p. 125.
21 C. Rosu, op. cit., p. 44.

22 G, Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda, s. a, Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 121.
23 |dem, p. 122.



procesual pasiv, fiind Tnvestitd cu solutionarea unei noi cereri din perspectiva mentionatd. Tn acelasi
context, instanta nu va invoca si nu va admite exceptia lipsei capacitatii procesuale de folosinta a
paratului initial, din moment ce acesta nu mai figureaza in calitate de parte in proces?*.

Ca efecte, cel care dobandeste calitatea procesuala ca efect al transmisiunii, preia procesul in starea
in care se gaseste in momentul in care a avut loc aceasta, actele procedurale indeplinite de autorul sau
fiindu-i opozabile, urmand ca, pe viitor, toate actele de procedura sa se indeplineasca si fata de acesta.

Prin urmare, persoana careia i s-a transmis calitatea de parte a autorului sdu nu poate solicita
reaudierea unui martor, pentru singurul motiv ca nu a participat la audierea martorului respectiv si nu a
putut sa-i puna intrebari, daca o atare proba nu este impusa pentru justa solutionare a cauzei.

De asemenea, aceastd persoana nu poate solicita readministrarea probei cu expertiza, pentru
considerentul ca nu a fost citat la fata locului, in conditiile in care autorul sau a fost legal citat, proba fiind
administratd anterior transmiterii calitatii procesuale®.

Tn opinia noastr3, aceste prevederi ii ingridesc persoanei cireia i s-a transmis calitatea de parte a
autorului sau drepturile procesuale de care ar fi beneficiat daca era parte in litigiu de la inceput.

Practic, in situatia Tn care antecesorul sau a fost pasiv si nu a solicitat administrarea unor probe sau
nu a invocat anumite exceptii care au un termen limitat pentru invocare, succesorul astfel introdus in
litigiu nu mai are posibilitatea sa isi exercite drepturile pe care antecesorul sdu a omis sa le exercite.

Trecand peste cele doua clasificari regasite Tn cartile de specialitate, ceea ce nu este insa analizat in
doctrina este situatia in care o societate este radiata.

Tn acest sens considerdm relevantd o solutie din jurisprudentd analizatd recent intr-un articol de
specialitate?®. Tn cadrul acestei decizii analizate s-a retinut faptul c, prin hotdrarea instantei de fond,
Judecatoria Cluj-Napoca a admis n parte actiunea si a obligat paratul P.D.M. sa plateasca reclamantei
suma de (...) cu titlu de daune-interese reprezentand contravaloarea a (...) mp de parchet paltin si
dobéanda legala aferenta, calculata de la data de (...), data introducerii cererii de chemare in judecata si
pana la plata efectiva si integrala.

Impotriva acestei hotarari au declarat apel apelanta-reclamantd A.P. S.R.L. si apelantul-parat P.D.M.

Instanta de apel a admis exceptia lipsei capacitatii de folosintad a apelantei A.P. S.R.L. sia anulat apelul
declarat de apelanta A.P. S.R.L. in contradictoriu cu intimatii P.D.M. si P.N.M.

De asemenea, a admis apelul declarat de apelantul P.D.M. impotriva hotararii instantei de fond, pe
care a schimbat-o in totalitate in sensul in care a admis exceptia lipsei capacitatii de folosinta a
reclamantei A.P. S.R.L. si, in consecintd, a anulat cererea de chemare in judecata formulata de reclamanta
A.P.SR.L

Tmpotriva deciziei din apel au declarat recurs recurentii A.P. S.R.L., C.L.E. S.R.L.,, F.M. in recurs,
instanta a respins cererea de introducere in cauza in recurs a recurentilor F.M. si C.I.E. S.R.L., ca lipsita de
obiect. A anulat recursul declarat de A.P. S.R.L., urmare a admiterii exceptiei lipsei capacitatii procesuale
de folosinta a acesteia.

De asemenea, instanta de recurs a admis recursul declarat de F.M. si C.I.LE. S.R.L., in calitate de
succesori cu titlu universal ai persoanei juridice radiate (A.P. S.R.L.), impotriva incheierii din {...),
pronuntatad de Tribunalului Specializat Cluj, pe care a casat-o in parte, in sensul ca a admis cererea de
introducere in cauza a lui F.M. si C.I.E. S.R.L., formulata in apel.

De asemenea, a admis recursul declarat de F.M. si C.I.E. S.R.L. impotriva deciziei civile din apel,
pronuntatd de Tribunalul Specializat Cluj, pe care a casat-o in parte, in ceea ce priveste modul de
solutionare a apelului declarat de paratul P.D.M. impotriva hotararii de fond si a trimis cauza pentru
rejudecarea acestuia Tribunalului Specializat Cluj, care se va pronunta in contradictoriu cu succesorii
societatii A.P. S.R.L., respectiv F.M. si C..E. S.R.L. Curtea a mentinut dispozitiile privind anularea apelului
declarat impotriva aceleiasi hotarari de catre reclamanta A.P. S.R.L.

24 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda, s. a, Noul Cod de proceduri civild, op. cit., p. 122.

25 |dem, p. 126.

26 D, A. Gidro, Transmiterea calitdtii procesuale in temeiul art. 38-39 din Codul de procedurd civild. Nerespectarea
momentului de introducere in cauzd. Consecinte, publicat in Revista Dreptul nr. 11/2023.
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Dosarul a fost ulterior inregistrat pe rolul Tribunalului Specializat Cluj in vederea solutionarii apelului
declarat de paratul P.D.M. impotriva sentintei civile pronuntate de Judecatoria Cluj-Napoca, in judecarea
fondului cauzei.

Instanta de recurs si-a fundamentat admiterea recursului pe mai multe considerente.

n ceea ce priveste fondul cauzei, se constata cd lipsa capacitatii procesuale de folosintd reprezints
o exceptie de fond, peremptorie si absoluta, ce poate fiinvocata pe parcursul procesului de oricare dintre
parti, de procuror sau de instanta din oficiu, in orice etapa procesuala. Capacitatea procesuala reprezinta
aplicarea in plan procesual a capacitatii civile si se analizeaza si in acest domeniu sub doua aspecte si
anume: capacitatea procesuala de folosinta si capacitatea procesuala de exercitiu.

Potrivit art. 35 C. civ., incetarea capacitatii de folosinta a persoanei fizice are loc prin moarte iar
potrivit art. 244 C. civ., incetarea capacitatii de folosinta a persoanei juridice are loc,, prin constatarea ori
declararea nulitdtii, prin fuziune, divizare totald, transformare, dizolvare sau desfiintare ori printr-un alt
mod prevdzut de actul constitutiv sau de lege”.

Distinctia Tntre cele doua categorii de subiecte procesuale nu ar trebui, Tn principiu, sa ridice
probleme in privinta capacitatii procesuale de folosinta, art. 56 C. pr. civ. fiind limpede in acest sens. Mai
mult, oarecum firesc, art. 412 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. trateaza numai incetarea capacitatii procesuale de
folosinta a persoanei fizice avand in vedere c3, in privinta persoanei juridice, reglementarile speciale in
materie ar trebui sa fie indestulatoare.

Totodatd, s-a observat ca art. 412 alin. (1) pct. 5 si pct. 6 C. pr. civ. nu fac referire la pierderea
capacitatii de folosinta a persoanei juridice ci au in vedere strict identificarea persoanei ce are
competenta de a reprezenta persoana juridica, respectiv lichidatorul.

Astfel, decesul uneia dintre parti survenit dupa formularea cererii de chemare in judecata atrage o
transmitere a calitatii procesuale potrivit dispozitiilor art. 38 C. pr. civ., pe care instanta o constata la
momentul aratarii mostenitorilor legali sau testamentari, transmiterea putand sa fie precedata sau nu
de suspendarea legala de drept a judecatii.

Continuandu-se rationamentul, s-a aratat insa ca prevederile speciale in materie, adica Legea nr.
85/2014 si Legea nr. 31/1990 lasa o serie intreaga de ipoteze neacoperite.

Or, astfel cum in cazul decesului paratului persoana fizica in cursul judecarii procesului legiuitorul a
legat anumite consecinte procesuale de o asemenea imprejurare, nu este justificata ratiunea pentru care,
n cazul persoanei juridice nu a mai existat o asemenea preocupare.

De aceea, ca solutie la situatiile astfel create, s-a propus apelarea la prevederile art. 5 alin. (3) C. pr.
civ., conform caruia: ,,in cazul in care o pricind nu poate fi solutionatd nici in baza legii, nici a uzantelor,
iar in lipsa acestora din urmad, nici in baza dispozitiilor legale privitoare la situatii asemdndtoare, ea va
trebui judecatd in baza principiilor generale ale dreptului, avdnd in vedere toate circumstantele acesteia
si tindnd seama de cerintele echitdtii”.

Plecand de la aceste consideratii teoretice, Curtea a constatat ca, dintr-un prim punct de vedere,
primesc  rdspuns  apararile  intimatului  conform  cdrora  prevederile  art.  38-39
C. pr. civ. nu sunt aplicabile in cauza deoarece ele privesc doar reorganizarea persoanei juridice sau
transmisiunea conventionald, respectiv actele de transmisiune cu titlu particular pentru cauza de moarte.

Apoi, pe un al doilea palier al analizei, Curtea a achiesat criticilor din recurs conform carora problema
capacitatii procesuale tine de validitatea cererii de chemare in judecata, motiv pentru care ea se
analizeaza in raport de data formularii acesteia.

Curtea a considerat ca este necesar a concluziona c3, in situatia Tn care capacitatea procesuala de
folosinta inceteaza pe parcursul judecarii cererii, solutia prevazuta cu titlu de principiu, nu este aceea a
anularii ei conform prevederilor art. 40 alin. (1) C. pr. civ., care se refera, de altfel, la cererile ficute de o
persoana fara capacitate procesuala, ci aceea a temporizarii procesului, intr-o prima etapa, pentru
introducerea in cauza a succesorilor iar daca acest lucru nu se intampla, in ultima instanta, intervine
perimarea cererii.

Asa cum s-a mai aratat, regula care se desprinde din art. 412 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ., poate fi aplicata
si In cazul unui parat persoana juridica, existent la data sesizarii instantei dar radiat pe parcursul
solutionarii dosarului.



O atare interpretare prin analogie nu este interzisa atat timp cat legiuitorul nu a instituit in mod
expres o exceptie in cazul paratilor persoane juridice, fiind permisa de art. 5 alin. (3) C. pr. civ., potrivit
carora atunci cand exista dispozitii legale privitoare la situatii asemanatoare acestea vor fi avute in vedere
in lipsa unor prevederi speciale.

Ca atare, Curtea a apreciat ca ceea ce se impune a fi verificat, in primul rand, este daca la data
formularii apelului societatea A.P. S.R.L. era sau nu in fiinta, pentru a se putea decide daca cererea de
apel a fost valid formulata.

Din acest punct de vedere, nu se poate contesta legalitatea solutiei din apel, privind anularea caii de
atac formulate de persoana juridica radiata anterior declararii ei, fiind corect admisa exceptia lipsei
capacitatii procesuale de folosinta.

ntr-o astfel de situatie, prevederile art. 40 alin. (1) C. pr. civ. sunt extrem de clare, sanctiunea fiind
expres prevazuta si corect aplicata prin decizia atacata.

Din acest punct de vedere, apararile din intampinare, conform carora culpa pentru modul in care a
condus procesul apartine apelantei A.P. S.R.L. se impun a fi validate, pentru ca nimic nu impiedica fostii
asociati sa declare apelul in calitate de succesori, aducand in discutie astfel o eventuala transmisiune a
calitatii procesuale si incidenta dispozitiilor prevazute in art. 38-39 C. pr. civ.

Pe de alta parte, aceste carente existente inca la momentul formularii cererii de apel, nu pot fi
acoperite prin formularea, ulterior expirarii termenului de 30 de zile, a cererii de introducere in cauza a
fostilor asociati, nulitatea fiind una absoluta si neconditionata.

Astfel, Curtea a constatat ca ceea ce ramane de analizat este legalitatea solutiei date cu privire la
cererea de introducere in cauza a fostilor asociati, respectiv la apelul declarat de parat impotriva sentintei
de la fond, chestiuni care sunt de altfel strans legate, o eventuald constituire nelegald a cadrului
procesual, urmare a solutiei din incheiere, avand certe repercusiuni cu privire la legalitatea deciziei.

n acest context, Curtea a constatat c nu se poate contesta faptul ca in sfera succesorilor universali
se includ si asociatii societatii, pentru acestia fiind instituita procedura transferului bunurilor din
patrimoniu, conform art. 235 din Legea nr. 31/1990. Ca atare, admiterea cererii de introducere in cauza
se impunea cel putin pentru a asigura opozabilitatea hotararii.

Curtea aindicat in cele ce preced ca dispozitiile art. 38 C. pr. civ. sunt incidente si unui parat persoana
juridica, textul nedistingand in functie de calitatea partii.

Radierea persoanei juridice din Registrul Comertului reprezinta ultima etapa din procedura incetarii
functionarii societatii, efectul imediat al radierii fiind reprezentat de disparitia societatii ca subiect de
drept.

ns3, acest lucru nu poate echivala cu pierderea dreptului subiectiv la despagubiri, recunoscut de o
instanta judecatoreasca ce a judecat ca prima instanta, dreptul de proprietate sau de creanta, dupa caz,
si, In consecinta, calitatea procesuala putand fi transmisa, in conditiile legii, asociatilor sau altor persoane
desemnate de aceasta societate.

n acest sens sunt si dispozitiile art. 235 alin. (3) si (4) din Legea nr. 31/1990 republicats, conform
carora transmiterea dreptului de proprietate asupra bunurilor ramase dupa plata creditorilor are loc la
data radierii societatii din Registrul comertului.

Totodatad, potrivit art. 260 alin. (11) din Legea nr. 31/1990, , Bunurile rdmase din patrimoniul
societdtii radiate din registrul comertului, in conditiile prezentului articol, revin actionarilor/asociatilor, in
conditiile legii”.

Dupd cum s-a pronuntat si Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia Sectiei a ll-a civile nr. 314
din 11 februarie 2021: in caz contrar, daca s-ar accepta teza instantei de apel, aplicand un rationament
prin analogie, s-ar putea considera ca o persoana fizicd ce decedeaza pe parcursul solutionarii cauzei si-ar
pierde drepturile de proprietate sau pe cele de creanta existente in patrimoniul sau si eventual
recunoscute, ca si cum nu le-ar fi avut, neputand transmite calitatea sa procesuala eventualilor succesori,
fiind anihilata in acest mod insasi institutia mostenirii.

n acest context, este de mentionat ca prin raportul de lichidare si prin rezolutia ORC de radiere a
reclamanteinr. (...) se mentioneaza faptul ca bunurile ramase dupa societatea A.P. S.R.L. revin asociatilor
iar notiunea de bun cuprinde si drepturile de creanta ale societatii, chiar si pe cele eventuale, sub conditie
etc.
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Toate aceste argumente atesta nelegalitatea solutiei de respingere a cererii de introducere in cauza
a succesorilor reclamantei A.P. S.R.L., respectiv F.M. si C.L.E. S.R.L., care s-au prevalat de faptul ca au
preluat drepturile si obligatiile societatii, conform prevederilor art. 38 C. pr. civ., fiind incidente
prevederile art. 488 alin. (1) pct. 5 si 8 C. pr. civ.

Pe de alta parte, Curtea a apreciat ca este de vazut daca asertiunea conform careia dispozitiile art.
38-39 C. pr. civ. conditioneaza introducerea in cauza a succesorilor de un anumit moment procesual, de
exemplu, pana la solutionarea cauzei in fond, insa acest aspect nu influenteaza modul de solutionare a
cererii de introducere in cauza, deoarece succesorii au iesit din pasivitatea ce le este imputata de tribunal,
manifestandu-se activ si cerand sa participe la proces.

Ca atare, cel putin pentru etapa apelului, aspectul antamat de instanta de apel nu este relevant in
sine, esential fiind doar ca exista o astfel de cerere de introducere in cauza, ca ea era intemeiata si ca
pentru judecarea apelului declarat de parat, cadrul procesual nu a fost legal constituit, solutia trebuind
pronuntata in contradictoriu cu succesorii reclamantei.

O astfel de situatie se impune a fi sanctionata conform prevederilor art. 498 alin. (2) teza initiala C.
pr. civ., prin casarea incheierii si a deciziei atacate si prin trimiterea cauzei spre rejudecarea apelului
declarat de parat intrucat, fie nu a fost realizata o judecata pe fond, fie, daca se apreciaza ca judecarea
fondului apelului a fost realizata in mod corect, aceasta nu a fost realizata in contradictoriu cu succesorii
universali al societatii A.P. S.R.L.

Daca este sau nu lovita de nulitate hotararea instantei de fond si toate actele procedurale realizate
ulterior este o discutie pe fondul cauzei ce trebuia sa fie solutionatd de catre instanta de apel prin
hotarare, la fel cum trebuia solutionata si exceptia lipsei capacitatii procesuale a reclamantei pentru
judecata in fond, dupa introducerea in cauza a succesorilor universali.

Curtea a apreciat ca, in rejudecare, ceea ce va trebui sa stabileasca instanta de apel este daca
exceptia invocata din oficiu putea fi admisa, respectiv daca neformularea unei cereri de introducere in
cauza pana la momentul inchiderii cercetarii judecatoresti pentru judecata la fond putea fi sanctionata
prin admiterea exceptiei sau daca atitudinea procesuala corecta era aceea a introducerii in cauza din
oficiu a succesorilor, cu consecinta continuarii judecatii fata de acestia, context in care rejudecarea
fondului dupa anularea sentintei se va putea face in consecintd, conform prevederilor art. 480 alin. (3)
alin. (6) C. pr. civ.

in rejudecare, Tribunalul Specializat Cluj a statuat c&, inclusiv in situatia in care societatea A.P. S.R.L.
a fost radiata din Registrul, drepturile si obligatiile procesuale pot fi transmise oricand Tn cursul
procesului, indiferent de etapa procesuala, deci chiar si in etapa apelului, intrucat transmisiunea calitatii
partilor reprezinta o consecinta a schimbarilor produse in continutul raportului de drept substantial,
acestea nefiind limitate Tn timp.

Considerand in acest sens, ceea ce semnifica implicit ca atitudinea procesuald corecta era a
introducerii in cauza din oficiu a succesorilor cu consecinta continuarii judecatii fata de acestia, instanta
de recurs a statuat ca in atare situatie rejudecarea fondului dupa anularea sentintei se va putea face in
consecinta, conform art. 480 alin. (3) alin. (6)
C. pr. civ.

Tinand seama de aceste dezlegari in drept si avand Tn vedere faptul ca aplicarea
art. 480 alin. (3) C. pr. civ. se putea face doar in cazul in care fie apelantul prin cererea de apel, fie intimatul
prin intampinare, ar fi solicitat trimiterea cauzei spre rejudecare, insa niciunul dintre acestia nu au
solicitat prin actele procedurale si la momentele procedurale reglementate de dispozitiile legale invocate
mai sus, Tribunalul Specializat a apreciat ca nu va putea adopta o atare solutie, contrar sustinerilor
partilor exprimate oral la ultimul termen de judecata.

Intimatii nu au solicitat trimiterea cauzei spre rejudecare prin cererea de introducere in cauza a celor
doi asociati formulata la data de (...) si nici prin notele scrise depuse la (...) iar prin notele scrise depuse
la data de (...) au mentionat ca nu identifica niciun temei legal pentru ca instanta de apel sa anuleze
hotararea atacata si sa trimita cauza spre rejudecare instantei de fond, solicitarea efectiva de trimitere a
cauzei spre rejudecare fiind formulata doar in momentul acordarii cuvantului in vederea combaterii caii
de atac.
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Mai mult, Tribunalul Specializat a apreciat ca indrumarea instantei de recurs este de anulare a
sentintei si de solutionare a cererii de chemare in judecata, fiind astfel exclusa de plan solutia de anulare
si trimitere spre rejudecare a cererii catre instanta de fond.

Tntrucat prima instant3 a realizat o judecata pe fond fara constituirea cadrului procesual legal, solutia
trebuind a fi pronuntata in contradictoriu cu succesorii reclamantei dupa cum a aratat instanta de recurs,
devine incidenta ipoteza reglementata de art. 480 alin. (6)
C. pr. civ.

Tn atare conditii, Tribunalul Specializat a admis apelul declarat de apelantul P.D.M., a anulat sentinta
instantei de fond, a judecat cauza in fond, tinand seama de imprejurarea ca intimatii reclamanti nu au
mai sustinut obiectiunile la expertiza si efectuarea unei contraexpertize iar apelantul nu a formulat
obiectiuni la expertiza.

Pe fondul apelului, apelantul a aratat ca se impune anularea/modificarea in tot a hotararii atacate
pe de o parte, avand in vedere tardivitatea formularii cererii de introducere in cauza a succesorilor
intimatei A.P. S.R.L., aspect ce a fost transat deja, iar pe de alta parte, avand in vedere inexistenta creantei
in patrimoniul persoanei juridice radiate si a imposibilitatii transmiterii acesteia succesorilor intimatei
A.P.S.R.L.

Si acest ultim aspect a fost anterior solutionat, chiar prin decizia data in recurs prin care s-a retinut
ca transmisiunea calitatii s-a realizat in temeiul art. 235, art. 237 si art. 260 din Legea nr. 31/1990.

Tn continuare, Tribunalul Specializat a aritat ci efectul transmiterii calitétii procesuale constd in
faptul ca cei care dobandesc calitatea procesuala preiau procesul in stareain care se gaseste in momentul
n care a avut loc aceasta.

Asa fiind, actele procesuale indeplinite de autorul intimatilor F.M. si C.L.E. S.R.L., si anume de catre
reclamanta A.P. S.R.L. le sunt pe deplin opozabile, urmand ca ulterior introducerii acestora in cauza toate
actele de procedura sa se indeplineasca si fata de acestia.

Prin urmare, actele procesuale indeplinite de si fata de societatea reclamanta in timpul fiintarii
acesteia, in primul ciclu procesual, sunt opozabile succesorilor cu titlu universal si nu se impune anularea
acestora.

n concluzie, Tribunalul Specializat, dand eficientd indrumarilor instantei superioare, a admis apelul
declarat de apelantul P.D.M. si, tinand seama de cele expuse in precedent, a anulat sentinta instantei de
fond, cu consecinta analizarii efective a tuturor pretentiilor reclamantilor din cererea de chemare in
judecata si a apararilor paratilor, cu luarea in considerare a motivelor de apel si a principiului non
reformatio in pejus.

Apreciem corectd solutia instantei care lamureste aceasta institutie si explica consecintele radierii
unei societati, problema care nu este analizatd in lucrdrile de specialitate din domeniul dreptului
procesual civil.

n plus, apreciem ldmuritoare opinia din literatura specialitate?’, cu privire la situatia si calitatea
procesuald a partilor n situatia radiere unei societati, articol care analizeaza calitatea procesuald a
persoanei juridice.

Mai exact, este analizata si comentata Decizia nr. 2 din 15 februarie 2016 privind reconstituirea
vechimii Tn munca/constatarea incadrarii activitatii desfasurate in grupele | si/sau a Il-a de munca, in
situatia in care fostul angajator nu mai exist3, pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent s3 judece recursul in interesul legii®®.

Instanta suprema a solutionat recursul in interesul legii privind reconstituirea vechimii in
munca/constatarea incadrarii activitatii desfasurate in grupele | si/sau a ll-a de munca, in situatia in care
fostul angajator nu mai exista.

27 A, Speriusi-Vlad, C. Rosu, Calitatea procesuald a persoanei juridice in procesul civil publicat in Analele Stiintifice ale
Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” lasi, vol. 2/2022, p. 35.

28 Decizia nr. 2 din 15 februarie 2016 pronuntata de Tnalta Curte de Casatie si Justitie, Completul competent sa judece
recursul in interesul legii, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 263 din data de 07.04.2016.
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Problematica supusa analizei pare una de nisa, chiar si in domeniul dreptului muncii, respectiv cea a
reconstituirii vechimii in munca si a constatarii incadrarii activitatii desfasurate in grupele | sau a ll-a de
munca, Tn ipoteza in care fostul angajator nu mai existd%.

Tn realitate, nsd, analiza instantei supreme prezintd un interes mult mai ridicat, deoarece transeaz3,
in mod argumentat, o chestiune de drept procesual civil, care ar putea fi subsumata ipotezei in care o
persoana este nevoita sa apeleze la serviciul public al justitiei pentru transarea (remedierea sau
clarificarea) unei situatii juridice conflictuale, care are la baza un raport juridic de drept substantial intre
reclamant si o alta persoand, care nu mai exista (aceasta neavand niciun succesor), punandu-se problema
cu cine mai poate s& se judece reclamantul®°.

Tnalta Curte de Casatie si Justitie oferd in acest Recurs in Interesul Legii un rdspuns pentru o situatie
particulara, dar argumentele pe care se bazeaza par sa constituie o formula general valabilad intr-o astfel
de ipoteza pentru identificarea unei solutii3*.

Astfel cum am aratat anterior si astfel cum se remarca si in articolul citat, ipoteza care sta la baza
cazului particular analizat prin Decizia nr. 2/2016 — cea a inexistentei uneia din partile raportului juridic
de drept substantial, fiind vorba de inexistenta angajatorului — nu este transata de legea procesual civil3,
pentru ca aparent, din perspectiva dreptului material, nu ar fi nevoie3?.

Obligatiile se sting prin plata, iar atunci cand nu se sting, se transmit succesorilor prin mostenire. Din
aceasta premisa enuntata, in mod voit, lacunar, rezulta, cel putin aparent, ca in orice situatie in care
titularul unui drept subiectiv doreste sa-l valorifice pe plan procesual poate sa o faca intotdeauna in
contradictoriu cu subiectul pasiv al raportului de drept substantial, respectiv cu succesorul acestuia®3.

Astfel cum Tn mod corect se arata, din punct de vedere procesual, aceasta premisa este, daca nu
naiva, cel putin scolastica, deoarece urmareste sa scoata in evidenta exclusiv principiile dreptului civil iar
nu situatiile concrete intalnite in practica.

Mai precis se pune problema calitatii procesuale pasive, avand in vedere ca debitorul din raportul
de drept substantial nu mai exista din punct de vedere juridic3*.

Tn cazul particular analizat prin Decizia nr. 2/2016 instanta suprema retine ,chestiunile in discutie
supun verificdrii un aspect procedural in categoriile de actiuni amintite si anume cel al calitdtii procesuale
pasive in cazul in care angajatorul nu mai exista din punct de vedere juridic”.

ntr-o prim3 etap3, instanta suprem3 a stabilit ci dobandeste calitate procesuald pasiva succesorul
cu titlu particular caruia i se transmite obligatia corelativa dreptului substantial pe care reclamantul il
valorifica pe plan procesual.

Acest dixit al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie este de la sine inteles, pentru ci succesorul universal,
cu titlu universal sau cu titlul particular are vocatia de a dobandi calitate procesuala, aspect avut in vedere
inclusiv de noua legislatie procesuala prin mecanismul art. 39 C. pr. civ.

Mai precis succesorii universali si cei cu titlu universal, sunt in realitate, dupa cum o arata si
dispozitiile civile de drept material, continuatori ai personalitatii autorului lor, respectiv cel de la care au
dobandit patrimoniul sau o fractiune din acesta, inclusiv obligatia corelativa dreptului substantial pe care
reclamantul il valorifica pe plan procesual®.

Tn acest sens, se impune a fi citat art. 953 C. civ., precum si art. 1282 alin. (1) C. civ. Succesorii
universali sau cu titlu universal nu sunt terti propriu-zisi fata de raportul de drept procesual al autorului
lor, incadrandu-se in categoria tertilor aparenti, ai avanzilor cauza mai precis, astfel cum sunt ei amintiti
cu ocazia studiului principiului relativitatii efectelor actului juridic civil3.

29 A, Speriusi-Vlad, C. Rosu, Calitatea procesuald a persoanei juridice in procesul civil, lucr. cit., p. 35.
30 Ipidem.

31 Ibidem.

32 Idem, p. 36.

33 |bidem.

34 Ibidem.

35 Ibidem.

36 Idem, p. 37.
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Tn aceastd calitate, actele procesuale incheiate de autorul lor, inclusiv actiunea civild introdusa in
fata primei instante, isi produce efectele si fata de ei®’.

Succesorul cu titlul particular, inclusiv dobanditorul drepturilor litigioase este si el un avand cauza,
conform acelorasi dispozitii de drept material, dobandind calitate procesuala pasiva in litigiile al caror
obiect este format din obligatiile care i-au fost transmise de citre autorul sau®.

Tn acest sens, art. 1282 alin. (2) C. civ. prevede cé:

»Drepturile, precum si, in cazurile prevdzute de lege, obligatiile contractuale in strénsd legaturd cu
un bun se transmit, odatd cu acesta, succesorilor cu titlu particular al pdrtilor”.

Or, in atare situatie, astfel cum in mod corect se sustine, in genere succesorul cu titlu particular are
calitatea de parte — conform art. 39 alin. (2) prima teza C. pr. civ. — fie aldturi de instrainator, in cazul
transmisiunii prin acte intre vii, succesorul universal ori cu titlu universal, Tn cazul transmisiunii pentru
cauza de moarte, fie de unul singur, conform art. 39 alin. (2) teza finala C. pr. civ.

Potrivit doctrinei, pastrarea sau inlaturarea din proces a instrainatorului se face ,, dupd cum existd
sau nu pozitii contrare intre acesta si dobdnditor in legaturd cu transmiterea calitdtii procesuale in cauza
respectivd. In médsura in care instrdindtorul confirmd transmiterea calitdtii, prezenta acestuia in proces
este inutild. Dacd Tnsd instraindtorul ridicd obiectii cu privire la actul de transmitere a calitdtii, atunci
prezenta in proces a acestuia este necesard, deoarece transarea problemei legate de calitatea procesuald
nu se va putea face in mod legal férd ascultarea acestuia”*.

Raportat la dispozitiile legale, dat fiind ca si succesorul cu titlu particular ia procedura in starea in
care se afla la momentul intervenirii sale sau introducerii sale in cauza, dupa cum arata dispozitiile art.
39 alin. (2) teza finala C. pr. civ., se demonstreaza faptul ca si acesta este un continuator al personalitatii
autorului sdu pentru dreptul sau bunul (insotit de obligatia corelativa) care i-a fost transmis*:.

Analiza statutului succesorului cu titlu particular, raportat la succesorul universal si cel cu titlu
universal, scoate in evidenta faptul ca, aproape in toate cazurile succesorul cu titlu particular este
continuatorul personalitatii autorului sau doar cu privire la drepturile si bunurile care i-au fost transmise,
avand, aparent, vocatia de a dobandi, exclusiv, calitate procesualad activa, pentru ca nu i se transmit
obligatii, ci doar drepturi*2.

Totusi art. 1282 alin. (2) C. civ. stabileste cd succesorului cu titlu particular nu i se transmit doar
drepturi, ci si obligatii contractuale Th stransa legaturad cu un bun®,

n analiza facutd in Decizia nr. 2/2016, instanta supremd concluzioneaza c3 succesorul cu titlu
particular dobandeste calitate procesuala pasiva si ca urmare a obligatiilor care i se transmit ex lege,
obligatii care 1si au originea in raportul juridic de drept substantial la care a fost parte autorul sau.

Mai precis, in cazul concret ,,dedus judecdtii”, al angajatorului care nu mai exista, efortul considerabil
al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie a fost in sensul de a identifica dispozitiile legale in baza cirora
obligatiile angajatorului s-au transmis cdtre succesorul cu titlu particular, care a fost astfel identificat cu
precizie, respectiv ,detinatorului actual al arhiveiin care se pastreaza documentele cu valoare practicd®.

Trebuie precizat faptul ca speta dedusa judecatii in aceastd decizie analizata este diferitd de cea
anterioara, in cadrul careia instanta a decis calitatea de parte in favoarea persoanelor care au avut
calitatea de asociati si cu privire la care s-a decis prin hotararea de radiere transmiterea drepturilor si
obligatiilor detinute de societate catre asociati.

37 Ibidem.

38 |bidem.

39 |bidem.

40V, M. Ciobanu, T.C. Briciu, Cdteva reflectii cu privire la solutiile din doctrind si jurisprudentd privind unele probleme
ivite in aplicarea NCPC, 2014, publicat in http://www.juridice.ro/325265/cateva-reflectii-cu-privire-la-solutiile-din-doctrina-
si-jurisprudenta-privind-unele-probleme-ivite-in-aplicarea-ncpc.html, accesat la data de 05.06.2026 si citat in A. Speriusi-
Vlad, C. Rosu, Calitatea procesuald a persoanei juridice in procesul civil, lucr. cit., p. 37.

41 A, Speriusi-Vlad, C. Rosu, Calitatea procesuald a persoanei juridice in procesul civil, lucr. cit., p. 38.

42 Ibidem.

43 Ibidem.

44 Ibidem.
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Tn cadrul acestei decizii este analizat3 in special calitatea procesuald a persoanei juridice in cadrul
unui litigiu care are ca obiect eliberarea unor documente care sa constate elemente ale raportului de
munca din documente care au fost preluate de catre o arhiva.

Or, astfel cum in mod corect s-a aratat, toate aceste persoane juridice dobandesc, in raport cu data
preluarii arhivei si forma legii in vigoare la momentul respectiv, calitate procesuala pasiva in cadrul unui
litigiu avand ca obiect eliberarea unei adeverinte constatatoare a raportului de munca (actiunea vizand
obligatia de a face)®.

n esentd, instanta suprem3 a statuat, cd transferul unui activ de la fostul angajator, care nu mai
exista, activ reprezentat de arhiva acestuia, catre , detinatorul actual al arhivei in care se pastreaza
documentele cu valoare practica”, ii transmite, respectiv ii confera acestuia si calitatea procesuala pasiva
in litigiile referitoare la aceste documente cu valoare practica, respectiv litigiile referitoare la
reconstituirea vechimii in munca/constatarea incadrarii activitatii desfasurate in grupele | si/sau a ll-a de
munca.

Aceasta deoarece detinatorului actual al arhivei ii incumba obligatia de a elibera adeverinta din care
sa rezulte ,informatiile referitoare la vechimea in munca sau in grupa de munca”, acestea (informatiile)
existand Tn documentele arhivate, primite de la fostul angajator, care nu mai exista si caruia i incumba
ab initio aceasta obligatie.

Tns&, cum s-a precizat®®, intrebarea fireascd este ce se intampla atunci cand nu exista un succesor cu
titlu particular al subiectului pasiv al raportului juridic de drept substantial dedus judecatii, in
contradictoriu cu care subiectul activ sa-si valorifice, pe plan procesual, dreptul subiectiv.

Tn cazul concret analizat de instanta suprema prin Decizia nr. 2/2016 a aratat ca ,in situatia in care
nu existd documente primare, iar angajatul nu poate dovedi, independent de motive, situatia pretinsa”,
fie cd documentele primare au fost distruse sau nu au fost intocmite, Inalta Curte de Casatie si Justitie
statueazd cd intr-o astfel de situatie, calitate procesuald pasivd are persoana interesatd sd se opund la
valorificarea dreptului pretins de cdtre reclamant chiar dacd nu este debitor in raportul juridic de drept
substantial, in cazul concret casa teritoriald de pensii, aceasta fiind , singura entitate chematd sd valorifice
aspectele ce tin de vechimea in muncd in procesul de stabilire a drepturilor de pensie”.

Premisa solutiei stabilite de instanta suprema pleaca de la faptul c3, in ipoteza studiata, dreptul
subiectiv nu poate fi valorificat de catre titularul sau pe plan substantial, datorita inexistentei
debitorului’.

Altfel spus, dreptul subiectiv subzista, Tnsa doar in mod virtual, existenta sau realizarea sa concreta,
indubitabila, neputand fi certificatda decat de catre debitorul din raportul juridic substantial, insa acesta
nu mai exista*.

Apreciem oportuna aceasta opinie care analizeaza o situatie concreta, o situatie care nu a mai fost
cercetat in doctrina de drept procesual civil.

Fara alte precizari si clarificari, acest articol fiind pe deplin [amuritor, se impune sa citam concluzia
autorilor potrivitd careia, din punctul acestora de vedere, instanta suprema prin Decizia nr. 2/2016 nu se
indeparteaza de relatia indisolubila dintre raportul juridic de drept substantial si raportul litigios atunci
cand identifica paratul cu care trebuie sa se judece reclamantul si in aceasta ipoteza, cand, aparent,
paratul nu exista, mai ales cand vorbim despre persoana juridica, aceasta neavand mostenitori.

3. Situatia procesuala a intrainatorului si a succesorilor sai

Prevederile art. 39 C. pr. civ., inspirate din legislatia italiand, aduc precizari in legatura cu
transmiterea calitatii procesuale. Dacd art. 38 stabileste principiul, Tn art. 39 alin. (1) se aduc unele
precizari, care reprezinta noutatea fata de situatia existenta sub imperiul vechiului Cod civil, si anume:

45 |bidem.
46 |dem, p. 39.
47 Idem, p. 40.
48 |bidem
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nu in toate situatiile are loc o transmitere automata a calitatii procesuale in cazurile in care se transmit
drepturile si situatiile juridice deduse judecatii, ci legea face o distinctie®.

Cu titlu general, transmisiunea dreptului litigios Tn cursul procesului, determina schimbarea cadrului
procesual stabilit initial, astfel cum dispune art. 39 alin. (1) C. pr. civ.:

,Dacd in cursul procesului dreptul litigios este transmis prin acte intre vii cu titlu particular, judecata
va continua intre pdrtile initiale. Dacd insa transferul este fdcut, in conditiile legii, prin acte cu titlu
particular pentru cauzd de moarte, judecata va continua cu succesorul universal ori cu titlu universal al
autorului, dupd caz”.

Primul alineat al textului vizeaza situatia transmiterii dreptului litigios prin acte cu titlu particular.
Legea face distinctie intre cazul transmiterii dreptului litigios prin acte inter vivos si cazul transmiterii
dreptului prin acte mortis causa®°.

Astfel, daca dreptul litigios este transmis prin acte intre vii cu titlul particular (de exemplu,
vanzare-cumpdrare, schimb), judecata va continua intre partile initiale®*.

De exemplu, in ipoteza in care pe parcursul unui litigiu avand ca obiect revendicarea imobiliara
reclamantul vinde dreptul de proprietate litigios asupra imobilului procesul va continua, in prima faza,
intre partile initiale reclamant-instrainator si parat°2.

Dacainsa transferul este facut, in conditiile legii, prin acte cu titlul particular pentru cauza de moarte,
judecata va continua cu succesorul universal ori cu titlu universal al autorului, dup3 caz>:.

n ipoteza in care reclamantul a instituit un legatar cu titlu particular si, in cursul procesului vizand
bunul ce a constituit obiect al legatului, reclamantul decedeaza, litigiul va continua, in prima faza, intre
parat si succesorii universali sau cu titlu universal ai reclamantului, care preiau pozitia procesuala avuta
de acesta™.

n continuare, conform prevederilor art. 39 alin. (2) C. pr. civ.:

,In toate cazurile, succesorul cu titlu particular este obligat sd intervind in cauzd, dacd are cunostintd
de existenta procesului, sau poate sd fie introdus in cauzd, la cerere ori din oficiu.

In acest caz, instanta va decide, dupd imprejurdri si tindnd seama de pozitia celorlalte pdrti, dacd
instrdindtorul sau succesorul universal ori cu titlu universal al acestuia va rdmdne sau, dupd caz, va fi scos
din proces.

Dacd instrdindtorul sau, dupd caz, succesorul universal ori cu titlu universal al acestuia este scos din
proces, judecata va continua numai cu succesorul cu titlu particular care va lua procedura in starea in
care se afld la momentul la care acesta a intervenit sau a fost introdus in cauzd”.

Practic, desi nu este introdus in proces, in toate cazurile, succesorul cu titlu particular este obligat sa
intervind in cauza daca are cunostinta de existenta procesului, fie poate sa fie introdus in cauza, la cerere
ori din oficiu®.

Sintagma in toate cazurile folosita in textul legal, are in vedere atat ipoteza instrdinarii dreptului
litigios prin act juridic cu titlu particular inter vivos (vanzare, donatie, schimb etc.), cat si pe cea a
instrainarii dreptului prin act juridic cu titlu particular mortis causa (legat cu titlu particular)®®.

Tertul dobanditor al dreptului litigios va participa la proces in aceeasi calitate procesuala pe care o
are instrainatorul, caruia i se va aldtura pentru a-i sprijini apararea®’.

Consideram ca cererea de introducere Tn cauza a succesorului cu titlul particular, independent daca
este formulata de catre succesor sau de catre parti este reglementata ca o institutie juridica distincta de

49 V.M. Ciobanu, M. Nicolae, Noul Cod de procedurd civild. Comentat si adnotat, vol. |, editia a Il-a, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2016, p. 194.

50, Les, Noul Cod de procedurd civild. Comentariu pe articole, editia a Il-a, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2015, p. 76.

51C. Rosu, op. cit., p. 44.

52 G. Boroi (colectiv), Noul Cod de procedurd civild. Comentariu pe articole, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 111.

53 C. Rosu, op. cit., p. 44.

54 G. Boroi (colectiv), Noul Cod de procedurd civild. Comentariu pe articole, op. cit., p. 111.

55 C. Rosu, op. cit., p. 44.

56 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda s.a., Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 127.

57 C. Rosu, op. cit., p. 44.
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cea a cererilor de interventie si, pe cale de consecinta, nu urmeaza regimul juridic al niciunei cereri de
interventie.

Tn ipoteza cererii de introducere in proces a succesorului cu titlu particular, el preia, in principiu,
pozitia procesuala a instrdinatorului, cadrul procesual nesuferind o largire sub aspectul obiectului.

n acest caz, instanta de judecatd are recunoscutd posibilitatea de a decide, dupa imprejurdri si
tinand seama si de pozitia celorlalte parti, daca instrdinatorul sau succesorul universal ori cu titlu
universal al acestuia va ramane sau, dupa caz, va fi scos din proces.

Instanta va putea decide pastrarea in proces a instrainatorului, de principiu, dupa cum exista sau nu
pozitii contrare intre acesta si dobanditor in legatura cu transmiterea calitatii procesuale in cauza
respectiva.

Tn masura in care instraindtorul confirma transmiterea calitdtii, prezenta acestuia in proces este
inutila.

Daca insa instrainatorul ridica obiectii cu privire la actul de transmitere a calitatii, atunci prezenta in
proces a acestuia este necesara, deoarece transarea problemei legate de calitatea procesuala nu se va
putea face in mod legal fara ascultarea acestuia.

Instanta se va pronunta asupra scoaterii din proces a instrainatorului prin incheiere interlocutorie.

Revenind la pastrarea in proces a instrainatorului, mentionam faptul ca legea nu determina cat timp
va putea fi tinut Tn proces instrainatorul, dar se deduce ca instanta il va pastra in proces pana se va lamuri
asupra transmiterii dreptului, in extremis, acest moment putand fi si cel al hotararii finale, prin care va
decide fata de cine a admis sau a respins actiunea®,

Daca instrdinatorul sau, dupa caz, succesorul universal ori cu titlul universal al acestuia este scos din
proces, judecata va continua numai cu succesorul cu titlu particular, care va lua procedura in starea in
care se afld la momentul la care acesta a intervenit sau a fost introdus ih cauza®.

Tocmai pentru ca succesorul cu titlu particular ia procedura in starea in care se afla in momentul
intervenirii sale, acesta nu poate sa ceara indeplinirea si fata de el a actelor de procedura care fusesera
efectuate anterior, dupa cum nu va putea sa solicite sa i se incuviinteze efectuarea unor acte de
procedurd pe care trebuia sa le facd autorul sdu anterior transmiterii®.

Practic, desi devine parte in litigiu, acesta nu are posibilitatea sa solicite administrarea unor acte pe
care antecesorul sdu, stand in pasivitate, nu le-a solicitat, reglementari care ii limiteaza exercitiul unor
drepturi procesuale si care consideram ca il pot prejudicia pe succesorul care a intervenit in proces.

Cu privire la efectele hotararii pronuntate, conform prevederilor art. 39 alin. (3) C. pr. civ., hotararea
pronuntata contra instrdinatorului sau succesorului universal ori cu titlu universal al acestuia, dupa caz,
va produce de drept efecte si contra succesorului cu titlu particular si va fi intotdeauna opozabila acestuia
din urma, cu exceptia cazurilor in care a dobandit dreptul cu buna-credinta si nu mai poate fi evins,
potrivit legii, de cdtre adevaratul titular.

Astfel, hotararea pronuntata contra instrainatorului sau succesorului universal ori cu titlu universal
al acestuia, dupa caz, va produce efecte si contra succesorului cu titlul particular si va fi intotdeauna
opozabila acestuia din urma, cu exceptia cazurilor in care a dobandit dreptul cu buna-credinta si nu mai
poate fi evins, potrivit legii, de cdtre adevaratul titular®®,

Pentru ca succesorul cu titlul particular de rea-credinta, care a stiut de existenta procesului dar nu a
intervenit, sa nu invoce inopozabilitatea hotararii pronuntate in contra autorului sau ori impotriva
succesorilor universali sau cu titlu universal ai acestuia este stabilitd regula opozabilitatii de drept fata de
el a hotararii®.

58 T.C. Briciu, V.M. Ciobanu, Cdteva reflectii cu privire la solutiile din doctrind si jurisprudentd privind unele probleme
ivite in aplicarea NCPC, publicat la data de 05.06.2014 pe sintact.ro, pct. 3.

9 C. Rosu, op. cit., p. 45.

60 M. Tabarca, Drept procesual civil, vol. 1, Teoria generald, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2013,
p. 221.

61 C. Rosu, op. cit., p. 45.

62 M. Tabarca, op. cit., p. 221.
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Ratiunea introducerii acestor prevederi consta in preintdmpinarea nasterii unui nou proces intre
parat si succesorul cu titlu particular.

Exemplificand, daca paratul, parte intr-o actiune in revendicare imobiliara, instraineaza, pe parcursul
desfasurarii procesului, dreptul sau litigios cdtre un ter{, care nu este introdus in proces, hotararea
obtinuta de reclamant in favoarea sa i va putea fi opusa si tertului fara ca reclamantul sa fie obligat sa
demareze o noua actiune in revendicare impotriva acestuia®.

Legea prevede o exceptie de la aceasta regula, si anume aceea in care succesorul cu titlu particular
a dobandit dreptul cu buna-credinta si nu mai poate fi evins, potrivit legii, de catre adevaratul titular (de
pilda, situatia celui care a dobandit un drept tabular cu buna credinta prin act juridic cu titlu oneros,
conform art. 901 C. civ. — sau principiul publicitatii materiale, situatia adjudecatarului in cadrul unei
urmariri silite mobiliare, conform art. 777 C. pr. civ., ori cazul celui care dobandeste proprietatea
bunurilor mobile corporale, prin incidenta dispozitiilor art. 937 C. civ.)®.

Ca o concluzie, consideram ca aceasta reglementare instituie o exceptie fireasca de la regula
opozabilitatii hotararii judecatoresti, iar legiuitorul in mod corect a urmarit sa protejeze dobanditorul de
buna-credinta instituind exceptia avand ca obiect cazul in care dobanditorul a fost de buna-credinta si nu
mai poate fi evins, potrivit legii.

63 G. Boroi, O. Spineanu-Matei, A. Constanda s.a., Noul Cod de procedurd civild, op. cit., p. 128.
64 Ibidem.
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